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PROCESSO N° 1887572019-3

ACORDAO N° 0338/2021

PRIMEIRA CAMARA DE JULGAMENTO

12 Recorrente: GERENCIA EXECUTIVA DE JULGAMENTO DE PROCESSOS FISCAIS
- GEJUP

12 Recorrida: MAGAZINE LUIZA S/A.

22 Recorrente: MAGAZINE LUIZA S/A.

22 Recorrida; GERENCIA EXECUTIVA DE JULGAMENTO DE PROCESSOS FISCAIS -
GEJUP.

Reparticdo Preparadora: UNIDADE DE ATENDIMENTO AO CIDADAO DA SEFAZ -
ALHANDRA

Autuante: CARLOS GUERRA GABINIO

Relator: Cons.° PETRONIO RODRIGUES LIMA

PRELIMINAR DE NULIDADE. REJEITADA.
DESCUMPRIMENTO DE  OBRIGACAO  ACESSORIA.
ESCRITURACAO FISCAL DIGITAL. OMISSAO. OPERACOES
COM MERCADORIAS OU PRESTACOES DE SERVICOS.
INFRAQAO CARACTERIZADA EM PARTE. REINCIDENCIA.
NAO EVIDENCIADA. MANTIDA A DECISAO
MONOCRATICA. AUTO DE INFRAQAO PARCIALMENTE
PROCEDENTE. RECURSOS DE OFICIO E VOLUNTARIO
DESPROVIDOS.

A peca acusatoria se apresenta apta a produzir os regulares efeitos
inerentes ao aspecto formal do ato administrativo, visto que sua
confeccdo observa os requisitos indispensaveis de constituicdo e
desenvolvimento valido do processo.

Deixar de informar, na forma e prazo regulamentares, em registros
do bloco especifico de escrituracdo os documentos fiscais na
escrituracdo fiscal digital enseja o descumprimento de obrigacéo
acessoria punivel com multa. In casu, o contribuinte apresentou
provas materiais que desconstituiram parte da dendncia.

Excluida multa recidiva proposta, em razdo de ndo haver
caracterizacdo de infracdo reincidente, relativamente ao processo
antecedente, nos termos do art. 39 da Lei n® 10.094/13.

Vistos, relatados e discutidos os autos deste Processo, etc...

A CORDA M aunanimidade e de acordo com o voto do relator,
pelo recebimento dos recursos de oficio, por regular, e voluntario, por regular e tempestivo,
e quanto ao mérito, pelo desprovimento de ambos, mantendo a decisdo monocratica, que
julgou parcialmente procedente o Auto de Infracdo de Estabelecimento n°
93300008.09.00004197/2019-01, lavrado em 16/12/2019, contra a empresa MAGAZINE
LUIZA S/A (CCICMS: 16.200.575-0), declarando como devido o crédito tributario no valor
de R$ 56.490,43 (cinquenta e seis mil, quatrocentos e noventa reais e quarenta e trés
centavos), a titulo de multa acesséria, com arrimo no art. 81-A, V, “a”, da Lei 6.379/96, por
infringéncia aos arts. 4° e 8° do Decreto n° 30.478/2009.
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Em tempo, mantenho cancelado, por indevido, o0 montante de R$
36.120,62 (trinta e seis mil, cento e vinte reais e sessenta e dois centavos), sendo R$
5.250,25 (cinco mil, duzentos e cingquenta reais e vinte e cinco centavos), de multa por
descumprimento de obrigagdes acessorias, e R$ 30.870,37 (trinta mil, oitocentos e setenta
reais e trinta e sete centavos), de multa recidiva, pelas razdes acima expendidas.

Intimacdes necessarias, na forma regulamentar.

P.R.I.

Primeira Camara de Julgamento, Sessdo realizada por meio de
videoconferéncia, em 29 de junho de 2021.

PETRONIO RODRIGUES LIMA
Conselheiro Relator

LEONILSON LINS DE LUCENA
Presidente
Participaram do presente julgamento os membros da Primeira

Camara de Julgamento, THAIS GleARAEs TEIXEIRA FONSECA, MAIRA CATAO
DA CUNHA CAVALCANTI SIMOES E LEONARDO DO EGITO PESSOA.

SERGIO ROBERTO FELIX LIMA
Assessor
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Processo n° 1887572019-3

PRIMEIRA CAMARA DE JULGAMENTO

12 Recorrente: GERENCIA EXECUTIVA DE JULGAMENTO DE PROCESSOS FISCAIS
- GEJUP

12 Recorrida: MAGAZINE LUIZA S/A.

2% Recorrente: MAGAZINE LUIZA S/A.

22 Recorrida; GERENCIA EXECUTIVA DE JULGAMENTO DE PROCESSOS FISCAIS -
GEJUP.

Reparticdo Preparadora: UNIDADE DE ATENDIMENTO AO CIDADAO DA SEFAZ -
ALHANDRA

Autuante: CARLOS GUERRA GABINIO

Relator: Cons.° PETRONIO RODRIGUES LIMA

PRELIMINAR DE NULIDADE. REJEITADA.
DESCUMPRIMENTO DE  OBRIGACAO  ACESSORIA.
ESCRITURACAO FISCAL DIGITAL. OMISSAO. OPERACOES
COM MERCADORIAS OU PRESTACOES DE SERVICOS.
INFRAQAO CARACTERIZADA EM PARTE. REINCIDENCIA.
NAO EVIDENCIADA. MANTIDA A DECISAO
MONOCRATICA. AUTO DE INFRAQAO PARCIALMENTE
PROCEDENTE. RECURSOS DE OFICIO E VOLUNTARIO
DESPROVIDOS.

A peca acusatoria se apresenta apta a produzir os regulares efeitos
inerentes ao aspecto formal do ato administrativo, visto que sua
confeccdo observa os requisitos indispensaveis de constituicdo e
desenvolvimento valido do processo.

Deixar de informar, na forma e prazo regulamentares, em registros
do bloco especifico de escrituracdo os documentos fiscais na
escrituracdo fiscal digital enseja o descumprimento de obrigacéo
acessoria punivel com multa. In casu, o contribuinte apresentou
provas materiais que desconstituiram parte da dendncia.

Excluida multa recidiva proposta, em razdo de ndo haver
caracterizacdo de infracdo reincidente, relativamente ao processo
antecedente, nos termos do art. 39 da Lei n® 10.094/13.

RELATORIO

Trata-se de recursos de oficio e voluntario, interpostos nos termos dos arts.
77 e 80 da Lei n° 10.094/13, contra decisdo monocratica que julgou parcialmente
procedente 0 Auto de Infracdo de Estabelecimento n°® 93300008.09.00004197/2019-01,
lavrado em 16/12/2019, contra a empresa MAGAZINE LUIZA S/A (CCICMS: 16.200.575-
0), em razdo da seguinte irregularidade:

ESCRITURACAO FISCAL DIGITAL OMISSAO - OPERAGOES
COM MERCADORIAS OU PRESTACOES DE SERVICOS >> O
contribuinte esta sendo autuado por deixar de informar na forma e
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prazo regulamentares, em registros do bloco especifico de
escrituracdo os documentos fiscais da EFD, relativo as suas
operagdes com mercadorias ou prestacdes de servicos.

NOTA EXPLICATIVA:

FALTA DE LANCAMENTO DE NOTAS FISCAIS (NFE) DE
ENTRADAS NO LIVRO REGISTRO DE ENTRADAS
(EFD/SPED), CONFORME QUADRO DEMONSTRATIVO EM
ANEXO, O QUAL FICA SENDO PARTE INTEGRANTE DO
PRESENTE AUTO DE INFRACAO. OS DOCUMENTOS
FISCAIS PODERAO SER CONSULTADOS NO PORTAL
NACIONAL DA NOTA FISCAL ELETRONICA (NFE)
ATRAVES DA CHAVE ELETRONICA INFORMADA NO
REFERIDO QUADRO DEMONSTRATIVO.

O representante fazendario constituiu o créedito tributério, dada a infringéncia
aos arts. 4° e 8° do Decreto n® 30.478/2009, sendo proposta aplicacdo da penalidade na
quantia de R$ 92.611,05, sendo R$ 61.740,68, por descumprimento de obrigacdo acessoria,
arrimada no art. 81-A, V, “a”, da Lei n° 6.379/96 ¢ R$ 30.870,37, de multa recidiva com
arrimo no art. 87 da Lei n. 6.379/96.

Demonstrativos fiscais, Termo de Inicio de Fiscalizagdo, Termo de
Antecedentes Fiscais, instrumento procuratdrio, instruem o processo as fls. 5 a 28.

Cientificada da acéo fiscal de forma pessoal em 17/12/2019, fl. 4, a autuada,
por meio de seus procuradores habilitados nos autos, apresentou reclamacdo tempestiva,
juntamente com suas provas documentais apensas as fls. 31 a 88, trazendo, em breve sintese,
0S seguintes pontos em sua defesa:

- a penalidade ndo poderia ser aplicada, tendo em vista que ndo ocorreu a
circulacdo de mercadorias;

- as notas fiscais de numeros 479, 32318, 19032, 550049 e 467214 tiveram as
operacdes anuladas pelos respectivos fornecedores, antes da circulacdo da
mercadoria, como atesta os documentos anexos (doc. 2 e midia digital);

- Quanto as demais notas fiscais denunciadas, o lancamento é nulo, pois, ndo
restou comprovado pela fiscalizacdo a entrada das mercadorias no
estabelecimento da autuada, muito menos que tais documentos existem, ja
que ndo foram anexadas as copias das referidas notas fiscais;

- N&o houve reincidéncia e que ocorreu violacdo ao art. 38, 82, da Lei n°
10.094/2013 e cerceamento de defesa;

- E improcedente o auto de infracéo, tendo em vista que haveria a absorgéo da
penalidade da obrigacdo acessoria pela penalidade relativa a obrigacao
principal;
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- deve ser considerada a teoria da continuidade delitiva e o respeito a
proporcionalidade e razoabilidade quanto a penalidade aplicada.

- ao final, pugna pela nulidade ou improcedéncia do auto infracional, e a
excluséo da multa por reincidéncia.

Com informacéo de existéncia de antecedentes fiscais (fl. 89), foram os autos

conclusos a Geréncia Executiva de Julgamento de Processos Fiscais — GEJUP (fl. 90), onde
foram distribuidos a julgadora singular — Rosely Tavares de Arruda — o qual exarou seu
entendimento pela parcial procedéncia do feito fiscal, conforme Sentenca as fls, 93/101,
proferindo a seguinte ementa:

DESCUMPRIMENTO DE  OBRIGACAO  ACESSORIA.
INFRAQAO CARACTERIZADA EM PARTE. MULTA
RECIDIVA AFASTADA.

A lavratura do auto de infragdo em questdo foi procedida consoante
as cautelas da lei, ndo havendo casos de nulidade de que tratam os
artigos 14 a 17 da Lei n° 10.094/13, atendendo aos requisitos
formais, essenciais a sua validade, oportunizando-se ao contribuinte
todos 0os momentos para que se defendesse, reiterando-se a ampla
defesa, o contraditorio, e o devido processo legal administrativo.

A omisséo de documentos na Escrituracdo Fiscal Digital enseja a
aplicacdo de penalidade conforme disposicdo contida na legislacédo
tributéria. Afastada a acusacao para as notas fiscais denunciadas que
tiveram a operacdo cancelada pelo proprio fornecedor.

N&o restou configurada a reincidéncia nos termos do art. 87,
paragrafo Unico, da Lei n° 6.379/96.

AUTO DE INFRACAO PARCIALMENTE PROCEDENTE

Apdbs os ajustes, restou constituido o crédito tributario no montante de R$

56.490,43, de multa por descumprimento obrigacao acessoria.

Cientificada da sentenca singular em 7/12/2020 (Comprovante de

Cientificacdo — DTe — fl. 104), a autuada interpds recurso voluntario em 28/12/2020 (fls.
106/121, por meio da qual alegou, em suma, que:

- para a acusacdo em tela ndo haveria lastro probatorio, e que deveria ser
declarada nula de pleno direito;

- ndo teria indicacdo de qualquer indicio de que as mercadorias referidas nas
notas fiscais denunciadas teriam sido efetivamente entregues;

- 0 cumprimento da obrigagdo acessoria apenas poderia ser exigida quando o
contribuinte efetivamente adquire as mercadorias, 0 que nao teria ocorrido no
caso dos autos;

- ndo foram apresentadas das cOpias das notas fiscais objeto da autuacéo, a
fim de comprovar que tais documentos existem e foram emitidas em face da
autuada;

Péagina 5
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- a autuagdo impde ao contribuinte a producdo de “prova diabdlica”, vez que
estaria obrigado a produzir prova de um fato negativo, acarretando
cerceamento no seu direito de defesa;

- 0 feito acusatorio seria improcedente em razdo da absorcéo das penalidades
relativas & obrigacdo acessoria pela penalidade relativa a obrigacao principal,
0 que ensejaria a configuracdo de bis in idem;

- seria descabida a aplicacdo de multas por infracdes em carater continuado, o
que ensejaria a aplicacdo de multa singular e ndo de varias penalidades
cumuladas, sendo desproporcional e desarrazoada.

- ao final, requer a nulidade ou improcedéncia do feito fiscal pelas razdes
apresentadas.

Colacionou documentos as fls. 121/131.

Remetidos a esta Casa, os autos foram distribuidos a esta relatoria, conforme
critério regimental, para apreciacdo e julgamento.

E o relatério.

VOTO

Pesa contra o contribuinte a acusacdo de descumprimento de obrigacao
acessoria, em virtude de ter deixado de informar, na forma e prazo regulamentares, em
registros do bloco especifico de escrituracdo os documentos fiscais da EFD, relativo as suas
operacdes com mercadorias ou prestacfes de servicos, relativamente nos periodos de
janeiro de 2015 a dezembro de 2015.

Importa declarar que o recurso voluntario apresentado atende ao pressuposto
extrinseco da tempestividade, haja vista ter sido protocolado dentro do prazo previsto na Lei
n® 10.094/13.

Inicialmente, a recorrente solicita nulidade da acusacdo em epigrafe, sob a
alegacdo de auséncia de lastro probatorio, fundamentando que houve uma simples planilha
listando uma série de notas fiscais que demonstram supostas aquisicbes sem indicar como
foram localizadas, sem anexar suas copias e sem apontar qualquer indicio de que realmente
foram aquisicOes concretizadas.

Sobre este ponto, ndo merece ser acolhido, pois a listagem das notas fiscais
eletronicas apresentada as fls. 5 a 21, contendo seus numeros, chaves de acesso, dados do
emitente, data das suas respectivas emissdes e valores, aliado a verificacdo de suas auséncias
na EFD do contribuinte, sdo suficientes sim para embasar a acusacdo descrita na inicial. Isto
porque os documentos eletronicos tiveram suas emissdes autorizadas pelas Secretarias de
Estado do domicilio das empresas emitentes, sendo, portanto, documentos auténticos e
dotados de validade juridica, indicando que a existéncia das operagdes mercantis.

Péagina 6
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Portanto, a presente acusacdo ndo foi aleatoria, como alegado pelo
contribuinte, pois os demonstrativos de calculo elaborados e apresentados pela fiscalizacao
partiram da analise das referidas notas fiscais eletronicas, emitidas por terceiros e destinadas
a empresa autuada, que foram suficientes para constituicdo do credito tributéario,
possibilitando ao sujeito passivo a obtengdo de todos os elementos que caracterizaram a
autuacdo, para produzir as provas necessarias para ilidir as denuncias, ndo havendo nenhuma
circunstancia de cerceamento do direito de defesa, pretendido pela recorrente, pois, nos
termos do art. 56, paragrafo unico, da Lei n°® 10.094/13, o 6nus da prova compete a quem
esta aproveita®.

Destarte, diante das andlises supra, cabe-me declarar que o lancamento de
oficio em questdo esta de acordo com as cautelas da lei, ndo havendo casos de nulidades
considerados nos artigos 14 a 17 da Lei n° 10.094/13, visto que este observa as
especificacbes previstas na legislacdo de regéncia (art. 142 do CTN), inclusive no que
concerne aos elementos necessarios a perfeita identificacdo da pessoa do infrator e a
natureza da infracdo. Portanto, sob o aspecto formal, revela-se regular o langamento de
oficio em tela.

No mérito, verifica-se a acusacdo pelo descumprimento de obrigacdo de
fazer, de onde se elege a responsabilidade de o contribuinte informar suas operagdes. E o
que ocorre no caso dos autos, onde a medida punitiva inserta no auto de infragdo encontra
previsdo no art. 113, § 2°, do CTN, segundo o qual a obrigacdo tributéaria acesséria tem por
objeto as prestacdes, positivas ou negativas, nela previstas no interesse da arrecadacdo ou da
fiscalizacédo dos tributos.

No aspecto doutrinario do Direito Tributario, a obrigacdo acessoria ndo esta
propriamente vinculada a uma obrigacdo principal especifica, tal como ocorre no direito
privado, mas sim ao interesse da fiscalizacdo, tributacdo e da arrecadacdo do ente
competente, relativamente ao cumprimento de certas obrigacbes como um todo.

Nesta esteira, as obrigacGes acessorias podem existir independentemente da
existéncia ou ndo de uma obrigacdo principal, onde a lei pode estabelecer sancdo pelo
simples inadimplemento da uma obrigacdo tributaria, seja ela principal ou acessoria,
caracteriza uma “ndo prestacdo”, da qual decorre uma sangao prevista em lei.

No que tange & acusacdo propriamente dita de ESCRITURACAO FISCAL
DIGITAL OMISSAO — OPERAGOES COM MERCADORIAS OU PRESTAGOES DE
SERVICQOS, para melhor compreensdo, devemos lembrar que os contribuintes obrigados a
Escrituracdo Fiscal Digital deverdo obedecer as regras estipuladas no Decreto n° 30.478/009.
Vejamos.

Art. 4° O arquivo digital da EFD serd gerado pelo contribuinte de
acordo com as especificacdes do leiaute definido em Ato COTEPE e
conterd a totalidade das informacgdes econémico-fiscais e contabeis
correspondentes ao periodo compreendido entre o primeiro e 0
ualtimo dia do més.

Art. 56. Todos os meios legais, ainda que ndo especificados nesta Lei, sdo habeis para provar a verdade dos fatos em que se funda a
acdo, a impugnacao ou 0 recurso.
Paragrafo Gnico. O dnus da prova compete a quem esta aproveita.
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§ 1° Para efeito do disposto no “caput”, considera-se totalidade das
informacdes:

| - as relativas as entradas e saidas de mercadorias bem como aos
servicos prestados e tomados, incluindo a descri¢cdo dos itens de
mercadorias, produtos e servigos;

Il - as relativas a quantidade, descricdo e valores de mercadorias,
matérias-primas, produtos intermediarios, materiais de embalagem,
produtos manufaturados e produtos em fabricacdo, em posse ou
pertencentes ao estabelecimento do contribuinte declarante, ou fora
do estabelecimento e em poder de terceiros;

Il - qualquer informacdo que repercuta no inventario fisico e
contabil, na apuracdo, no pagamento ou na cobranca do ICMS ou
outras de interesse da administracéo tributaria.

8 2° Qualquer situacao de excecdo na tributagdo do ICMS, tais como
isencdo, imunidade, ndo-incidéncia, diferimento ou suspensdo do
recolhimento, também devera ser informada no arquivo digital,
indicando-se o respectivo dispositivo legal.

8§ 3° As informagdes deverdo ser prestadas sob o enfoque do
declarante.

Art. 8° O leiaute do arquivo digital da EFD, definido em Ato
COTEPE, serad estruturado por dados organizados em blocos e
detalhados por registros, de forma a identificar perfeitamente a
totalidade das informacdes a que se refere 0 8 1° do art. 4° deste
Decreto.

Paréagrafo unico. Os registros a que se refere o “caput” constituem-se
da gravacdo, em meio digital, das informagbes contidas nos
documentos emitidos ou recebidos, a qualquer titulo em meio fisico
ou digital, além de classificacdes e ajustes efetuados pelo préprio
contribuinte e de outras informacdes de interesse fiscal.

No caso em apreco, o contribuinte era obrigado a Escrituracdo Fiscal Digital,
durante a ocorréncia da infracdo cometida. Portanto, a autuada devia obediéncia ao Decreto
n° 30.478/09.

Assim, aplicou a fiscalizacdo o disposto no artigo 81-A, V, “a”, da Lei n°
6.379/96, o qual impbe multa de 5% do valor dos documentos fiscais ndo informados no
arquivo magnético/digital, vejamos:

Art. 81-A. As multas para as quais se adotara o critério referido no
inciso 1V do art. 80 serdo as seguintes:

(..)

V - 5% (cinco por cento), aos que deixarem de informar ou

29.06.2021
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informarem com divergéncia, na forma e prazo regulamentares, em
registros do bloco especifico de escrituracao:

a) documento fiscal relativo a operacdo de circulacdo de
mercadorias ou de prestacdo de servico, por documento ndo
informado ou divergéncia de valores encontrada;

Nova redagdo dada a alinea “a” do inciso V do art. 81-A pela alinea
“c” do inciso I do art. 5° da Medida Provisoria n° 263, de 28.07.17 —
DOE de 29.07.17. OBS: A Medida Proviséria n°® 263/17 foi
convertida na Lei n°® 10.977/17 — DOE de 26.09.17.

a) documento fiscal relativo & operacéo de circulagdo de mercadorias
ou de prestacdo de servico, por documento ndo informado ou
divergéncia de valores encontrada, ndo podendo a multa ser inferior
a 10 (dez) UFR-PB e nem superior a 400 (quatrocentas) UFR-PB,;

Antes de adentrar propriamente as razGes apresentadas pela recorrente na
oportunidade de interposicdo do recurso voluntario, necessario se faz analisarmos as razdes
do recurso de oficio. Conforme se verifica nos fundamentos da sentenca monocratica, ficou
comprovado o cancelamento das operagfes vinculadas as Notas Fiscais n°s 479, 32318,
19032, 550049 e 467214, sendo realizado os devidos os ajustes pela instancia prima, com 0s
quais comungo, cujas operacdes foram anuladas pela emissdo de nota fiscal de devolucéo,
pelo préprio fornecedor, juntadas aos autos as fls. 68 a 72.

Pois bem, no tocante as alegacdes apresentadas no recurso voluntario de que
ndo houve comprovacao, por parte da fiscalizagdo, quanto a efetiva entrada das mercadorias
no estabelecimento autuado, resta-nos esclarecer que ndo merecem acolhimento.

Isto porque, primeiramente, em oposi¢cdo ao que preconiza a defesa, ndo se
faz necessario, para validar a acusacdo, que seja certificada a efetiva entrada das
mercadorias no estabelecimento, pois a existéncia de notas fiscais eletrdnicas autorizadas,
que sdo dotadas de validade juridica, obriga o contribuinte a registra-las em seus livros
préprios, salvo nos casos em que, inequivocamente, ndo tenham sido a ele destinadas.

Ademais, ao contrario do que alega o contribuinte, ha provas inequivocas de
uma relacdo juridica entre dois contratantes, tendo em vista que a regular emissdo de
documento fiscal possui forca probante da transacdo comercial, cuja auséncia de
escrituracdo € suficiente para caracterizacdo da infracdo, ndo sendo necessaria a
comprovacao de entrega das mercadorias para tal.

O entendimento ora esposado estd em consonancia com o entendimento desta
Corte Administrativa, a exemplo do Acdrddo n° 070/2021, de relatoria do Cons. Sidney
Watson Fagundes da Silva:

PEDIDO DE DILIGENCIA — INDEFERIMENTO - FALTA DE
LANCAMENTO DE NOTAS FISCAIS DE AQUISICAO -
DENUNCIA CONFIGURADA EM PARTE - FALTA DE
RECOLHIMENTO DO ICMS SUBSTITUICAO TRIBUTARIA —
RECONHECIMENTO DA CONDICAO DE DEVEDOR POR
PARTE DO CONTRIBUINTE - INFRACAO CARACTERIZADA

29.06.2021
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— FALTA DE RECOLHIMENTO DO ICMS GARANTIDO —
IRREGULARIDADE CONFIRMADA EM PARTE - AUTO DE
INFRACAO PARCIALMENTE PROCEDENTE — ALTERADA A

DECISAO RECORRIDA - RECURSO DE OFiCIO
DESPROVIDO E RECURSO VOLUNTARIO PARCIALMENTE
PROVIDO.

- N&o se justifica a realizacdo de diligéncia quando, nos autos,
constam as suficientes para a elucidacdo da matéria, mormente
quando tal procedimento ja fora determinado pela instancia a quo.

- A falta de lancamento de notas fiscais de aquisicdo nos livros
préprios conduz a presuncdo de saidas de mercadorias e/ou a
realizacdo de prestacdes de servicos tributaveis sem pagamento do
imposto estadual, em face da presuncéo legal de que trata o artigo
646 do RICMS/PB. In casu, o contribuinte apresentou provas que
evidenciaram a insubsisténcia parcial da acusacdo, o que fez
sucumbir parte do crédito tributario originalmente lancado. Ajustes
realizados. - A impugnacdo que versar sobre uma ou algumas das
infracBes ou langcamentos implicara no reconhecimento da condi¢éo
de devedor relativo a parte ndo litigiosa, ficando definitivamente
constituido o crédito tributario.

ACORDAO N° 0070/2021

PROCESSO N° 0374622016-5

RELATOR: CONS. SIDNEY WATSON FAGUNDES DA SILVA

Alega ainda o contribuinte a improcedéncia da autuacéo pelo cometimento de
infracBes em carater continuado, 0 que ensejaria a aplicagdo de multa singular e ndo de
varias penalidades cumuladas, sendo desproporcional e desarrazoada.

Como bem pontuado pelo diligente julgador monocratico, o argumento
apresentado deve ser rejeitado tanto pela completa auséncia de previsdo legal para aplicacéo
da continuidade delitiva aos ilicitos administrativos fiscais, como pela inequivoca origem
diversa das infracOes aplicadas, de forma que me acosto aos fundamentos apresentados pela
instancia prima.

Por fim, quanto as multas por reincidéncia, também objeto do recurso de
oficio, aplicadas sobre as penalidades lancadas na inicial, estas foram decorrentes da
informacdo de que o sujeito passivo possuia antecedentes fiscais, extraido das informac6es
constantes a fl. 23 e 89, conforme previsao do art. 87 da Lei n° 6.379/96, abaixo transcrito:

Art. 87. A reincidéncia punir-se-a com multa acrescida de 50%
(cinquenta por cento), adicionando-se a essa pena 10% (dez por cento)
da multa original a cada nova recidiva.

Paragrafo unico. Considera-se reincidéncia a pratica de nova infracéo
a mesma disposi¢cdo legal, por parte da mesma pessoa natural ou
juridica, dentro de 05 (cinco) anos da data em que se tornar definitiva
a decisdo referente a infracdo anterior.
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Neste sentido, para que seja considerada reincidéncia para efeito da
majoracdo da multa inicialmente aplicada, € imperioso que a infracdo, ora em questao, tenha
sido ao mesmo dispositivo legal, desde que ocorrido dentro do periodo de cinco anos
contados do pagamento da infracdo, da decisdo definitiva referente a infracdo anterior ou da
inscricdo em Divida Ativa na hip6tese de crédito tributario ndo quitado ou ndo parcelado,
nos termos do artigo 39 da Lei n® 10.094/13. Vejamos:

Art. 39. Considera-se reincidéncia a pratica de nova infracdo ao
mesmo dispositivo legal, por parte da mesma pessoa, natural ou
juridica, dentro de 5 (cinco) anos contados da data do pagamento
da infracdo, da decisao definitiva referente a infragdo anterior ou da
inscricdo em Divida Ativa na hipétese de crédito tributario nao
quitado ou néo parcelado.

No caso em exame, a fiscalizacdo tomou por base o Processo n°
1696252016-6, que foi quitado por meio do REFIS/PEP, em 29/12/2016, logo ap6s a
lavratura do Auto de Infracdo correspondente, cuja ciéncia ocorreu em 09/12/2016, o que
caracterizou a confissdo da divida nos termos do art. 140 da Lei n° 10.094/13. Portanto,
considera-se reincidentes os fatos geradores ocorridos s6 apOs 29/12/2016, o que
descaracteriza a reincidéncia para o caso ora em evidéncia.

Portanto, acompanho a decisdo preliminar, pois, ndo ha recidiva para 0s
lancamentos constantes do libelo acusatorio.

Por todo exposto,

VOTO pelo recebimento dos recursos de oficio, por regular, e voluntario, por
regular e tempestivo, e quanto ao mérito, pelo desprovimento de ambos, mantendo a decisédo
monocratica, que julgou parcialmente procedente o Auto de Infracdo de Estabelecimento n®
93300008.09.00004197/2019-01, lavrado em 16/12/2019, contra a empresa MAGAZINE
LUIZA S/A (CCICMS: 16.200.575-0), declarando como devido o crédito tributario no valor
de R$ 56.490,43 (cinquenta e seis mil, quatrocentos e noventa reais e quarenta e trés
centavos), a titulo de multa acesséria, com arrimo no art. 81-A, V, “a”, da Lei 6.379/96, por
infringéncia aos arts. 4° e 8° do Decreto n° 30.478/2009.

Em tempo, mantenho cancelado, por indevido, o montante de R$ 36.120,62
(trinta e seis mil, cento e vinte reais e sessenta e dois centavos), sendo R$ 5.250,25 (cinco
mil, duzentos e cinquenta reais e vinte e cinco centavos), de multa por descumprimento de
obrigacOes acessorias, e R$ 30.870,37 (trinta mil, oitocentos e setenta reais e trinta e sete
centavos), de multa recidiva, pelas razdes acima expendidas.

IntimacGes necessarias, na forma regulamentar.

Primeira Camara de Julgamento. Sessdo realizada por meio de
videoconferéncia, em 29 de junho de 2021.

PETRONIO RODRIGUES LIMA
Conselheiro Relator
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